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PREFAZIONE.

IL Comménto latino di Benvenuto da Imola su la Divina
Commedia — il piu dotto indubitatamente de’ commenti ela-
borati nel secolo di Dante, ed il meglio fornito di notizie sto-
riche intorno alle persone ed agli avvenimenti ricordati nel
Poema — vien fuori per la prima volta nella sua integrita, pit
di cinque secoli dopo che I'Universita di Bologna invitd I' Au-
tore a leggervi pubblicamente il divino poema.

Rimasto manoscritto nelle Biblioteche, il lavoro dell’ Imo-
lese fu la fonte alla quale non pochi de’commentatori poste-
riori, ed in ispecie il Landino ('), attinsero largamente. Que
nuper laudati scriptores congessere, osserva il Muratori, ut Aldi-
gheriano poemati lucem adferrent, omnia fere delibata fuere ex
gusdem Benevenuti Commentariis mslis, quamquam fatentem ne-
ménem habeamus, se illius scrinia expilasse (*). Ne ritrasse anche
molto Talice da Ricaldone, il cui Commento latino, compiuto
nel 1474, é stato recentemente edito per ordine ed a spese di
S. M. Umberto I. Lo avvertirono prima il professore Renier,
e poi il cav. Vincenzo Promis e Carlo Negroni, i quali pre-
sero cura di siffatta accuratissima e magnifica edizione. Il Ta-
lice perd, a differenza degli altri commentatori, mostrd di aver

(') Veggasi appresso pag. xxi, cid che ne dice il Claricio.*
(% Antiguitates Italice Medéi Evi. Mediolani, 1738, tomo I, pag. 1029. Ez-
cerpla Historica ex Comm. mss. Benevenuli de Imola etc.

L a
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Benvenuto in grande stima, e nel Canto VII del Paradiso lo
citd come versato nella scienza divina (*).

E ben vero che nel 1477, co' tipi di Vendelin da Spira
ed a cura di Cristofaro Berardi da Pesaro, fu stampata la Di-
vina Commedia con un Commento italiano altribuito a Benve-
nuto, e molti credettero che tal si fosse; a segno che gli Ac-
cademici della Crusca lo allegarono per testo di lingua come
opera di Benvenuto, finché avvedutisi dell’ errore cessarono
di avvalersene nella quarta edizione del loro Vocabolario (%).
Quel Commento era di Iacopo della Lana, ¢ venne di poi ri-
stampato in Milano nel 1865, e nuovamente nel 1866 in Bo-
logna, per cura del professor Luciano Scarabelli.

L’importanza del lavoro di Benvenuto non isfuggi all’ acuto.
ingegno di Ludovico Castelvetro, il quale aveva fermato di farlo
stampare da’ Giunti, avvalendosi di un antico Codice ch’era
presso i canonici della Cattedrale di Reggio nell’ Emilia, Co-.
dice dipoi smarrito (); ma le sventure sopravvenutegli, aven-

(') La Commedia di Dante Alighieri col Commento inedito di Stefano Talice
da Ricaldone pubblicato per cura di Vincenzo Promis bibliotecario di S. M. e
di Carlo Negroni socio della R. Commissione dei testi di lingua. In Torino colle.
stampe di Vincenzo Bona, 1886, in fol., p. 451.

*) F inita e lopra delinclito et divo
dante alleghieri Fiorealin poeta
lacui anima sancta alberga lieta
nel ciel seren ove sempre il fla vivo
Dimola benvenuto mai fla privo
deterna fama che sua mansueta
lyra opero comentando il poeta
per cui il texto a noi Tellectivo
C hristofal Berardi pisaurcnse detti
opera ¢ facto indegno correctore
per quanto intese di quella i subietti
D e spiera vendelin fu il stampatore
del mille quattrocento e settantasetti
correvan glianni del nostro signore.

11 Maittaire, Annales Typographici, v. 326, ne registra anche una precedente
edizione di Milano, 1473, per Anlonio Zaroto; ma nessun bibliografo avendola
mai veduta, il Batines ritiene che si scambi con ' edizione del Petrarca dallo
stesso Zarolo intrapresa in quell’ anno. Bibliografia Dantesca, 1, pag. 18.

(*) McraTony, Vita del Castelvetro, vol. V, pag. 74, 75. — Tmasoscai, Bibliot.
Modan., vol. V, pag. 76.
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dolo obbligato ad esulare ed a finire i suoi giorni in Chiavenna
pel 1671, gliene impedirono la progettata pubblicazione (*). D'al-
lora in poi il Commento per circa due secoli andd quasi di-
menticato; e non & a maravigliarsene quando ben si consideri,
che in questo stesso periodo, dalla fine del XVI alla meta del
XVIII secolo, lo studio del Divino Poema fu pressocché ab-
bandonato. 1l Muratori finalmente, scorto il merito storico di
quel lavoro, ne pubblico nelle sue Antiquitates Italice quelle
parti, che si riferivano allo scopo della sua opera. Mihi placuit,
egli scrive nella sua prefazione alle Excerpta, ea tantummodo
seligere, quae ad mores, ad ritus, ad historiam seculi praesertim de-
cimi tertii et subsequentis pertinent (%).

Sebbene le Excerpta Historica facessero desiderare I'intero
Commento, ci0 nondimeno per circa un secolo restd di nuovo
obbliato, finché il Municipio d’ Imola, che non ne possedeva
alcun Codice, ad istanza dell' Accademia degl’ Industriosi e del
suo presidente, avvocato Giovanni Tamburini, venne nella de-
terminazione di farne trascrivere una copia dal Codice esistente
nella Biblioteca Estense (*), dal quale il Muratori tratte aveva

(') Causa principale delle sventure del Castelvetro fu U aver osato di criti-
care I’ ode di Aonibal Caro: « Venite all’ ombra de’ bei gigli d’ oro ». Tmaso-
schi, Letter, Ital, tomo V1I, pag. 1164-73,

() Mum., luogo citato.

(") Ecco le trattative che ebber luogo per la copia del Codice Estense:

« L’ illustrissima Magistratura della citta di Imola con lettera del suo no-
bilissimo Gonfaloniere conte cavalier Giovanni Codronchi Argeli chiedeva we-
diatamente solto il giorno 26 novembre 1842 alla R. Biblioteca Estense la copia
completa del ms. dalla medesima posseduto, contenente 1' intero Commento alla
Divioa Commedia di Dante Allighieri del famoso imolese Benvenuto Rambaldi.

» 1l primo Bibliolecario, illustrissimo signor ingegnere Antonio Lombardi,
ollenutane la necessaria e graziosa sovrana adesione, preslavasi a secondare la
lodevole inchiesta, e ne delegava 1’ esecuzione allo sperto e diligenle scrittore
della medesima R. Biblioteca signor Luigi Lodi, riservandosi di sorvegliare
I’ esecuzione alla fedeltd, e dandogli a pia speciale aiuto nei passi forti il vice
bibliotecario signor conte Giovanni Galvani. D’ altra parte la prefata illustris-
sima Magistratura lmolese aveva scello a rappresentarls in Modena per tullo
quanto si offerisse di relativo un accetto e coltissimo cavaliere nella persona
del N. U. signor conte Giovan Frsncesco Ferrari Moreni, ciamberlano della
R. A. del Duca nostro signore.

» Concerlavasi allora tra questo illustre intermediario ed il ricordato primo
Bibliotecario Estense che la copia sarebbe stata eseguita entro due anni nella
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le Excerpta. Finita la copia e depositata nella Biblioteca Co
munale, il Tamburini si avvisd di eseguirne una traduzione ('),
che messe a stampa in Imola, col titolo: — Benvenuto Rambaldi
da Imola, illustrato nella vita e nelle opere, e di lui Commento latino
sulla Divina Commedia di Dante Allighiers, voltato in staliano dal-
T avvocato Giovannt Tamburini.,

La traduzione del Tamburini non fu punto accolta con
favore da’ dantofili; ed il primo a darne un giudizio sfavorevo-
lissimo fu il Blane, che la dichiard eine leider sehr ungeniigende
Uebersetzung (). Indi il chiarissimo americuno, Charles Eliot Nor-
ton, in un articolo inserito nella Rivista The Atlantic Monthly
del maggio 1861, e ristampato piu tardi separatamente con
aggiunte (®), confrontando quanto erasi pubblicato dal Mura-
tori con la traduzione, ne sveld gli errori madornali nella
intelligenza del latino, e la omissione o la infedele traduzione
di que’luoghi del Commento che piu attaccavano i Papi ed
il Clero, in modo da renderla affatto inutile agli studiosi del
divino Poeta. Giovera riportar come saggio alcuni degli errori
notati dal signor Norton.

carta che verrebbe inviata dalla Magistralura Imolese, e che qualunque fosse
per riuscire o la diflicolta dell’ interpretazione o la lunghezza del lavoro, il
prezzo della copia e della assistenza non potesse mai oltrepassare i duecento
scudi romani effettivi, e cosl a lode di Dio O. M. cominciavasi il giorno 15 feb-
braio dell’ anno 1843 la copia del Ms. »

(*) « Pensai dapprima pubblicare per le stampe il Commento come lo si ebbe
dalla Eslense Biblioteca, ma faceva ostacolo la legge della proprieta letteraria,
e senza nuovo speciale permesso di S. A. non lo avrei né voluto né potuto. Mi
stava anche in mente che la lingua latina usata nel Commento, quella stessa
delle lezioni universitarie, 8’ era allora necessaria per la intelligenza degli udi-
tori, non fosse adesso il miglior mezzo d’ illustrazione, e servendomi delle pa-
role di Dante, serva non conoscente né ubbidiente di un poema in volgare.
Pabblicandolo con una veste di cinque secoli, non so quanto avrei giovato a
propagare la cognizione del Commento slesso, ora che la lingua italiana ¢ quasi
universalmente conosciula. Divisal pertanto di voltare, come sapeva, I’ intero
Commento in italiano, attenendomi nella prima Cantica piu strettamente al testo,
onde offrire un esempio della forma d’ insegnamento di que’ giorni: fui meno
legato nclle altre due Cantiche.» TAMBURINI, ec. Prefaz.

(") Versuch einer blos philologischen Erkldrung der gbttlichen Komddis, von
Dr. L. G. BLaNc. Halle, 1860.

(*) A Review of a translation into Italian of the Commentary by Benvenuto
da Imola on the Divina Commedia. Cambridge, Massachuselts, 1861.
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Benvenuto commentando i versi 34-39 del Canto XVI del-
I'Inferno, scrive: « Et primo incipit a digniori, scilicet a Guidone
Guerra. Et circa istius descriptionem, lector, est aliqualiter
immorandum, quia multi mirantur, immo truffantur ignoran-
ter, quod Dantes, qui poterat describere istum virum prazcla-
rum a claris progenitoribus eius et claris gestis, describit eum
ab una femina avia sua, donna Gualdrada. Sed certe autor fecit
talem descriptionem tam laudabiliter quam prudenter, ut hic
implicite tangeret originem famos® stirpis istius, et ut daret
meritam famam et laudem huic mulieri dignissime (). » — Il
Tamburini traduce: « Qui Dante fa menzione di Guido Guerra,
e meravigliano molti della modestia dell' Autore, che da costui
e dalla di lui moglie tragga T origine sua (!), mentre poteva
derivarla da piu nobile fonte. Ma io in tale modestia trovo
merito maggiore, perché non volle mancare di gratitudine
affettuosa a quella Gualdrada, sfipite suo (), dandole nome e
tramandandola quasi all’eternita, mentre per sé stessa garebbe
forse rimasta sconosciuta (*). »

Nel Canto XIX dell’ Inferno, versi $2-57, Benvenuto
osserva: « Multi christiani reputabant Celestinum verum et
rectum papam, non obstante renuntiatione, dicentes, quod tali
dignitati non poterat renuntiari (%); » il traduttore ne aggiunge
del suo la ragione: « Come direttamente venuta da Dio (*). »

Al verso 67, Canto XXVII dell' Inferno, Benvenuto :
« Unde dominus Malatesta, cum narraretur sibi a quodam
familiari, quod comes Guido erat factus frater minor, re-
spondit, caveamus ergo ne fieret guardianus Arimini (%). »
Ed il Tamburini: « Un domestico di Malatesta mi contd (),
che ser Guido aveva vestito I’ abito di frate minore, e cercd
a tatta possa che non fosse nominato Guardiano di Rimino (%). »

Sul verso 135 del Canto XXVIII dell’ Inferno, che allude

(*) Bxnv., vol. I, pag. 537. (*) TaMs., vol. 1, pag. 897.
(*) Benv., vol. II, pag. 43. () Tams., vol. I, pag. 461. -
(") Brnv., vol. II, pag. 816. (*) Tams., vol. I, pag. 651.
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al giovane figlio di Enrico II d’Inghilterra, Benvenuto: « Et
hic nota quod Juvenis fuit quasi alter Titus Vespasiani filius,
qui teste Svetonio dictus est amor et delici® generis hu-
mani ('). » [l Tamburini: « Giovanni, secondo Svetonio, fu un
altro Tito Vespasiano, amore e gioia del genere umano (*). »

Le severe parole di Benvenuto contro Bonifacio VIII e
Nicola III sono omesse dal traduttore. Omesso & del pari
quello splendido scoppio d’ira di Benvenuto intorno alle triste
condizioni d’Italia, sui versi 76 e seguenti del Canto VI del Pur-
gatorio: « Et nota metaphoram pulcram; sicut enim in lupanari
venditur caro humana pretio sine pudore, ita meretrix magna,
idest Curia Romana, et Curia Imperialis vendunt libertatem
italicam. Sicut etiam ad postribulum vadunt indifferentes omnes
volentes cum delectatione, ita ad Italiam concurrunt omnes
barbarz nationes cum aviditate ad ipsam conculcandam tam-
quam meretricem prostitutam (3). »

Al verso 112, Canto XIV del Purgatorio, Benvenuto :
« Et hic nota, ut videas, si magna nobilitas vigebat paulo ante
in Bretenorio, quod tempore istius Guidonis, quando aliquis
vic nobilis et honorabilis applicabat ad terram, magna con-
tentio erat inter multos nobiles de Bretenorio, in cuius domum
ille talis forensis deberet declinare. Propter quod concorditer
convenerunt inter se, quod columna lapidea figeretur in medio
platez cum multis annulis ferreis, et omnis superveniens esset
hospes illius, ad cuius annulum alligaret equum (*). » Il Tam-
burini: « Al tempo di Guido in Brettinoro anche i nobik
aravano la terra (!); ma insorsero discordie fra essi, e sparve
la innocenza di vita ¢ con essa la liberalita. I Brettinoresi
determinarono di alzare in piazza una colonna con intorno
tanti anelli di ferro, quante le nobili famiglie di quel castello,
e chi fosse arrivato ed avesse legato il cavallo ad uno de’pre-

() Benv., vol. II, pag. 379. (*) Taus., vol. I, pag. 651.
(*) Brxv., vol. III, pag. 180. (') Benv., vol. III, pag. 394.
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detti anelli, doveva essere ospite della famiglia, che indicava
I’ anello cui il cavallo era attaccato (‘). »

Sul verso 80 del Canto XVI del Purgatorio, Benvenuto
nel parrare un aneddoto di Pietro da Abano, premette: « Ad
oconfirmandum propositum occurrit mehi res jocosa. Floruit, non
est diu, in civitate Paduz quidam Petrus de Abano etc. (*).»
Il Tamburini traduce: « A maggiore conferma riferird un fatto
a me accaduto (3). »

Nel verso 52, Canto XX del Purgatorio: « Figliuol fui
d’ un beccaio di Parigi, » il testo é: « Dantes curiosissimus
investigator rerum memorandarum, cum esset Parisius gratia
studii, reperit, quod iste Hugo de rei veritate fuerat filius car-
nificis (). » La traduzione : « Dante trovandosi a Parigi per
ragione di studio, rifrustd vars Archivi, e trovd che Ugo per
verita era figlio di macellaio (°). »

Sui versi 100-102 del Canto XII del Paradiso, relativi a
San Domenico,

E negli sterpl eretici percosse
L’impeto suo, pin vivamente quivi,
Dove le resistenze eran piu grosse.

Benvenuto commenta : « Idest, ubi erant maiores haretici, vel
ratione scienti vel potentiz: non enim fecit sicut quidam mo-
derni inquisitores, qui non sunt audaces nec solertes, nisi contra
quosdam divites denariis, pauperes amicis, qui non possunt
facere magnam resistentiam, et extorquent ab eis pecunias,
quibus postea emunt episcopatum (%). » Tutto questo tratto ¢
cosi reso dal Tamburini; « Piu arditamente in quel luogo,
ossia nel distretto di Tolosa, ove facevansi forti gli Albigesi
in eresie ed in potere (7). »

E piu gi, su i versi 113-120 dello stesso Canto XII, Ben-
venuto commenta: « Et hic nota, quod autor noster circum-

(*) Tams., vol. II, pag. 294. (*) Benv., vol. IlI, pag. 438,
() TaMB., vol. II, pag. 338. (*) Benv., vol. 11, pag. 526.
(*) Tams., vol. 11, pag. 401. (*) Bxxv., vol. V, pag. 83.

(") Tams., vol. Iil, pag. 240.
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spectissimus ex his qua videbat coniecturabat finem istorum.
Nam de rei veritate isti duo egregii ordines Pradicatorum et
Minorum, quondam duo clarissima lumina mundi, iam satis
patiuntur eclipsim, et in declinatione sunt, et habent inter se
patenter bella civilia et domesticas discordias; et per conse-
quens non videntur diu duraturi: ideo bene monachus sancti
Benedicti dum increparetur a fratre minore de eius lascivia,
respondit : quando Franciscus habuerit tot annos quot habet
Benedictus, loqueris mihi (). » Nulla di questo si trova nella
traduzione. -

Ma quello che é piu strano, invece del commento di Ben-
venuto su i versi 94-96 del Canto XXII del Paradiso (¥, il
Tamburini trascrive letteralmente la nota appostavi dal Costa :
« Veramente fu pii mirabile cosa vedere il Giordano volto
all' indietro, o fuggire il mare quando cosi volle Iddio, che
non sarebbe vedere qui il provvedimento a quel male, che
per colpa dei traviati religiosi viene alla chiesa di Dio () »(?)

A prescindere dalle omissioni, dai troncamenti, dalle ag-
giunzioni e dal pervertimento del senso dell’autore, gli errori
nella traduzione dal latino sono tali che non possono spiegarsi
altrimenti se non col supporre che il Tamburini avesse affi-
dato a giovani inesperti il lavoro principale, riservandosi sol-
tanto di metterlo insieme e pubblicarlo.

Nel frattempo che il Tamburini si occupava della tradu-
zione (¥, I' egregio dantofilo Giorgio Lord Vernon, che faceva
pubblicare a sue spese altri Commenti inediti (°), si decise a

(') BeNv., vol. V, pag. 86. (*) BENv., vol. V, pag. 305.

() Tams,, vol. III, pag. 400; e Dante con le note del CosTAa. Firenze,
Le Monnier, 1844.

(%) La copia del Codice Estense fu flnita nel 1855; la (raduzione fu stam-
pata nel 1855-56,

(") Petri Allegheri super Dantis ipsius genitoris Comediam Commentarium,
nunc primum in lucem editum. Florentie, 1855.

Chiose sopra Dante. Testo inedito. Firenze, 1846.

Chiose alia Cantica dell’ Inferno di Dante Allighiers attribuite a lacopo suo
figlio. Firenze, 1848. .

Comento alla Cantica di Dante Allighiers di autore anonéimo. Firenze, 1848.
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pubblicare anche il Commento di Benvenuto, e ne affido la
cura dell’ edizione a Vincenzio Nannucci, del cui consiglio ed
opera valevasi nelle altre pubblicazioni. Questi, dopo accurato
esame de’ Codici del Commento esistenti nella Laurenziana e
nella Riccardiana in Firenze, nella Estense in Modena, nel-
I’ Ambrosiana in Milano e nella Vaticana e Barberiniana in
Roma, fu di parere che il testo della Laurenziana, Plut.
XLIII, Cod. 1, 2 e 3, s’ avesse a preferire agli altri. Al signor
Federico Bencini, solerte interprete de’ Codici antichi, venne al-
lora affidato il carico d’estrarne una copia fedele, alla quale,
per collazione fattane dallo stesso Nannucci, furono aggiunte
le varianti del Codice Estense, e de’Codici Strozziani CLVII,
CLVIIl, e CLIX, Gaddiano Plut. XC, sup. Cod. CXVI. 2, e CXVII
per I'Inferno e il Purgatorio; e del Laurenziano Plut. XLIII,
Cod. IV, pel Paradiso, nella stessa Laurenziana, ch’egli re-
putd i migliori di quelli da lui esaminati; e la prossima pub-
blicazione fu annunziata dal Batines nella Bibliografia Dante-
sca('). Se n’ erano gia impressi alcuni fogli, quando Lord Vernon
fu colpito da grave malore, che I’ obbligd a lasciare la dimora
in Firenze ed il suo prediletto studio, ed a farne sospendere la
stampa: la quale non solo non fu pi ripresa, ma, dopo la sua
morte, que’pochi fogli stampati andarono distrutti.

La pubblicazione del Commento dell’ Imolese rimase allora,
per avvalermi della frase degli Editori di Talice, nell’ampio
e sconfinato campo dei desideri e delle speranze; e vi sta-
rebbe tuttora, se dal Nuovo Mondo non fossero venute le prime
mosse che lo fanno alla perfine uscire in luce.

Fin dal febbraio 1879 il signor C. E. Norton, di recente
tornato da uno de’suoi viaggi in Italia, mi propose che insieme
con lui e con sir Frederic Pollock () ci fossimo uniti a stam-
pare a proprie spese il Commento ; ma mentre di cid discute-

(') Vol. 1I, pag. 303.
(*) Autore di una traduzione in inglese, in versi sciolti, della Divina Com-
media. Londra, 1855.
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vasi, la Societi Dantesca fondata poco dipoi a Cambridge nel Mas-~
sachusetts, della quale era presidente il poeta Henry Wadsworth
Longfellow (*) e il Norton uno de’ componenti, decise di pubbli-
care il Commento di Benvenuto, e dette incarico al chiarissimo
Senatore Pasquale Villari per una copia fedele del Codice Lau~
renziano, quello appunto scelto dal Nannucci. Pervenuto il ma-
nifesto (%) della progettata pubblicazione in Inghilterra, Augusto
Lord Vernon, memore dell’amore che suo padre Giorgio aveva
agli studi danteschi, e del vivo rincrescimento col quale aveva
abbandonato la stampa del Commento di Benvenuto, si avvisd
farne eseguire di suo conto la pubblicazione, come tributo di
stima e di affetto alla memoria del genitore.

Avendomi egli affidato la cura dell’ edizione, io mi rivolsi
innanzi tutto ai signori J. R. Lowell, allora Ministro pleni-
potenziario degli Stati Uniti in Londra, e C. E. Norton, pre-
gandoli di sospendere la pubblicazione in America; ed avendo
ambedue gentilmente aderito alla mia richiesta, e scritto al

(') Longfellow aveva pubblicato una traduzione in versi sciolti inglesi della
Divina Commedia nel 1867.

(") « Tue DANTE SociETY, of Cambridge, Massachusetts, proposes to print the
hitherto inedited Latin Comment on the Divine Comedy by Benvenuto da Imola,
The importance of this Comment is well known. Composed in the early part
of the fourth quarter of the fourteenth century, little more than fifty years
after the death of Dante, by a man of knowledge of the world as well as of
books, versed in the personal and political history of the preceding century,
. a friend of Boccaccio, and himself one of the chief men of letters of his time,
it contains a larger amount of information concerning the conditions of Italy
and the personages mentioned in the poem than will be found in any other
of the early comments, and is of such value as an historical document that
Muratori, 1738, in the first volume of his Antiguitates Italice Medii AEvi,
published large excerpts from it. The portion thus published included very
little of the verbal and philosophical interpretation of the poem. A pretended
Italian translation, mutilating and misrepresenting the original in the grossest
manner, appeared at Imola in 1855-56. No version, however trustworthy, cam
salisfactorily supply the place of the original for the use of scholars.

» The publication of the Lalin text in its integrity will provide students of
the poem with the most important contribution to the interpretation of it that
remains to be made from the fourtcenth century....... cre st nac e

» Council: HENRY WADSWORTH LONGFELLOW, President — J.nnzs RuUSSELL
LowEgLL, Fice-President — CHARLES ELIOT NORTON — JusTIN WINSOR — PHILIP
Coomss Kxapp, JR. — JoRN WOODBURY, Secrefary. — Cambridge, Massachusetls,
June, 1881.»
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Villari di contromandare I’ esecuzione della copia del Codice
Laurenziano ('), nel 1883 fu messo mano alla presente edizione.

Nuova sventura ne interruppe la continuazione: Augusto
Lord Vernon fu improvvisamente rapito da morte alla fami-
glia ed agli amici nel 1883! Dopo qualche tempo fu perd
ripresa la stampa, avendone assunto 1'intera spesa della pub-
blicazione il fratello di lui, I'onorevole Guglielmo Warren Ver-
non, che ha ereditato dal padre il vivo amore per gli studi
danteschi, e la predilezione di dimorare

Sovra 'l bel flume d’ Arno alla gran villa,

Il Commento fu dedicato da Benvenuto al marchese di
Ferrara Niccolo II d'Este, a richiesta del quale specialmente,
come egli stesso ne informa, distese le letture date per dieci
anni nell’ Universita di Bologna. Hinc te, clarissime Marchio,
motum reor, ut illius fulgentissimi solis, Dantem loquor.... figmenta
evolverem.... Mihi tamen suffecerit PERITIORUM ac TUI acquie-
scere votis, cujus preeceptis, Tibi prius dilectus quam nolus, ne-
queo contra ire (*). — E tra coloro, oltre I' Estense, a’ cui voti
egli aderiva, vi era il Petrarca: Scias me anno preterito extre-
mam manum commentariis meis, que olim tanto opere efflagi-
tasti, én Dantem praceptorem meum imposuisse (3).

11 codice originale del Commento inviato da Benvenuto al
marchese Niccold II non esiste da pii secoli; ma havvene
per altro molte copie, alcune delle quali di data vicina al
tempo nel quale pud congetturarsi che I’ originale si fosse
compilato.

Il professor Rosini credette che non ne esistessero che soli
cinque codici ; e per ragione ne assegnava |’ essere il Commento
cosl voluminoso da renderne difficile la propagazione (*); ma

(") Era gia trascritto il primo volume contenente 1' Inferno dallo stesso si-
gnor Bencini, che aveva eseguita Ia copia per Lord Vernon.

(*) Benv., Comm., 1, pag. 5, Introd.

() Veggasi appresso la lettera di Benvenuto sl Petrarca, pag. xxvil

() Risposta alla letlera del professor Giov. Carmignani ec. Pisa, 1826, pag. 48.
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quando egli cid asseriva, il Batines non aveva neanco ideato
il suo lavoro. Quello che fa maraviglia ¢ il vedere, che circa
dieci anni dopo la pubblicazione della Bibliografia Dantesca, il
Tamburini non pur abbia potuto ritenere che il Codice Estense
fosse il manoscritto originale e I’ unico esistente, ma non siasi
peritato di affermare che: « Per aver parte in quel ‘tesoro
chiese ed ottenne un esemplare nel 1473 la Biblioteca Am-
brosiana ; altro si ebbe la Laurenziana; due la Barberiniana,
I’ uno intero, e I’ altro solo della terza cantica ; uno Ravenna,
ma soltanto della cantica dell’ Inferno (*). » D’ onde egli abbia
tratto siffatte notizie non & agevole indovinare !

Il Codice piu antico & quello membranaceo nella Biblioteca
Nazionale in Parigi, il quale alla fine del Purgatorio ha la
sottoscrizione : 139% die X martii.... scrpt. p. me petry... —
Ed anche alla fine della prima cantica si scorgono, secondo il
Ferrari, chiare tracce della data 1394, che ¢ stata raschiata ().

Un Codice membranaceo molto piu antico del Parigino
parve allo Zaccaria averlo trovato nella Biblioteca del Mo-
nastero di Santa Croce in Firenze, in fine del quale era mo-
tato: — Explicit Commentus Comeedie Dantis de Aligeriis de
Florentia compositus per magistrum Benvenutum de Imola.... Et
nota quod hunc librum fecit scribi Nicolaus de Retio.... MCCCLXII
Indictione quinta decima. — La quale data fece notare allo Zac-
caria : — Multa addidisse suis deinde Commentariis videtur Ben-
venutus, nam in Excerptis Muratorianis annum video commemo-
rari MCCCLXXXIX (®). Ma lo Zaccaria fu tratto in errore ;
perciocché il Mehus, avendo accuratamente esaminato lo stesso
Codice, osservd: — In Codice Sancte Crucis germanum auctoris
nomen deletum est, ejusque vice appositum a manu recenti, sed ruds
atque imperita, Benvenutum de Imola, addita nota marginali
de Benvenutis, quod ab historie veritate deflectit (*).

(*) Vol. I, pag. 8. (*) Bibl. Dant., 11, pag. 230-31.
(%) Iter Ital., p. 1, pag. 109.
(Y) Vita Ambr. Camald., vol. I, p. cxxxv.
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Dopo il Parigino i Codici che si noverano piu antichi
sono: I'Estense, I'Inferno del quale porta la data del 29 giu-
gno ed il Paradiso del 31 agosto 1408, ed il Laurenziano
che sard in appresso considerato. Nella Bibliografia Dantesca
del Batines trovasi un minuto elenco di tutti i Codici cono-
sciuti; ed altri probabilmente ve ne saranno giacenti ed igno-
rati nelle biblioteche private.

Il Commento dell’ Inferno & il piu lungo; assai pii breve
quello del Paradiso, il quale ha forma pia di note, su le quali
Benvenuto dettava le lezioni orali, che d’ un ampio e finito
Commento. Perocché di sovente si osserva che invece di chiu-
dere, egli interrompe bruscamente la esposizione, e talvolta
ancora il periodo, con un’eccetera. Coteste interruzioni ed
eccetera riscontrandosi in tutti i Codici egualmente, vuolsi
argomentare che fossero anco nel Codice originale inviato al-

- I'Estense; al quale Benvenuto non credé opportuno svolgere
partitamente, come faceva nelle sue letture orali a’giovani,
i particolari di storia, mitologia e simili, che forse riteneva
essere a quel signore familiari.-

Il Codice per questa edizione prescelto, come si & detto
innanzi, ¢ il membranaceo nella Biblioteca Laurenziana,
Pluteo XLIII, Cod. 1, 2 e 3: Codice in tre volumi in fol.,
per scrittura e conservazione ottimo, descritto minutamente
dal Bandini (') e dal Batines (*. Esso non contiene il testo
intero del Poema, ma consta solo di citazioni, le quali sono
contrassegnate da un tratto di penna. L'Inferno ha in fine:
Espletu die VII febrij hora XV 1409 ; il Purgatorio: Ez-
plicit 2% decebr. 1409; ed il Paradiso: Esp. die ulti majj 1410.

Quantunque la copia del prefato Codice eseguita dal si-
gnor Bencini contenesse le varianti, che il Nannucci trasse
da’ Codici Estense, Strozziano e Gaddiano (%), varianti, per al-

(*) Catal. Codd. Mss. Bibl. Med. Laurentiane.
(%) Bibl. Dant., I, p. 305-306.
(% V. ionanzi p. xm.
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tro, di si lieve importanza che si sarebbero ben potute tra-
lasciare senza che il Commento ne avesse a scapitare ; cid non
ostante la prima correzione delle bozze fu eseguita dallo stesso
Bencini nella Laurenziana, col riscontro cosi de’ tre Codici
originali ivi esistenti, come della copia del Codice Estense, la
quale il Municipio d’ Imola si benignd affidarmi, e che prov-
visoriamente ed all’ uopo io depositai nella stessa Laurenziana.
In siffatto riscontro si sono qua e cola scoperti de’ tratti nel
Codice Laurenziano omessi, che negli altri Codici si leggono,
e de’ quali non aveva il Nannucci preso appunti nell’ ap-
porre le varianti. Or tali omissioni si sono supplite, desi-
gnandole al principio ed alla fine con due asterischi. Da cid
perd non si deve dedurre che i Codici Estense, Strozziano e
Gaddiano sieno piu compiuti, perciocché in essi occorrono
anche, e piu di frequente, parecchie omissioni, che non era
del nostro carico il denotare.

Il testo del Codice s’ ¢ fedelmente seguito, senza altre mo-
dificazioni che quelle della puntuazione, e qualche rara volta
della ortografia, la quale nel Codice varia sovente. Delle ci-
tazioni de’ Classici scrittori talune non corrispondono co’ testi
che ora se ne hanno; ma s'é stimato doverle lasciare in-
tatte, non si potendo giudicare se Benvenuto le avesse attinte
in Codici ora al tutto perduti.

Seguendo queste norme s’é menata a compimento la pre-
sente edizione, la quale, non ostante le cure prestate, avra le
sue imperfezioni, per le quali ¢i auguriamo vorranno esserci
indulgenti coloro che conoscono per esperienza le difficolta che
§' incontrano nella pubblicazione di antichi Codici.

G. F. LAcCAITA.









DELLA VITA E DELLE OPERE
DI BENVENUTO ().

SCARSISSIME ed erronee in parte sono le notizie della
vita e delle opere del loro illustre concittadino lasciateci dagli
antichi cronisti e da’ piu recenti scrittori imolesi, i quali non
si. accordano neppure intorno all’anno della nascita di lui né
della morte.

Le opere di Benvenuto, salvo poche che verremo appresso
notando, sono rimaste inedite e dimenticate nelle Biblioteche.
Della sua numerosa corrispondenza col Petrarca, col Boccaccio,
con Coluccio Salutato, con Francesco da Brossano, con Alberto
degli Albizzi, con Antonio da San Miniato, e con altri de’ pia
chiari letterati suoi contemporanei, non resta altro che un
frammento di una lettera al Petrarca, della quale & persino
messa in dubbio I autenticita.

La cosi detta Cronaca Vaticana (%), la piu antica delle
Cronache Imolesi, che, sebbene anonima, si suppone scritta
fino al 1285 da Giovanni Antonio Flaminio (1464-1536),
padre del celebre Marcantonio, e poi fino al 1438 da Fi~-

(") A compilar questo breve cenno mi son giovato non poco di un’ accurata
monografia su 1a vita, famiglia e casa di Benvenulo, distesa dall’egregio signor
Bartolommeo Roncovassaglia, bibliotecario del Comune d'Imola, per commis-
sione speciale di quel Municipio. Nell' inviarmene il manoscritto I’ autore mi ha
gentilmente abilitato a farne I'uso che meglio credessi; e di tanta cortesia gliene
ho reso privatamente, come ora gli rendo pubblicamente grazie sincere.

(*) Si conserva manoscrilla nella Biblioteca Comunale d’ Imola.




). 9.4 DELLA VITA E DELLE OPERE

lippo Sassi che mori nel 1574, ignora affatto I’esistenza di
Benvenuto. Gli altri cronisti e scrittori imolesi ne accennano
appena il nome. Il pi recente di costoro, il Tamburini, non
ostante il grandioso titolo dato alla sua traduzione, o piut-
tosto riduzione del Commento — Benvenuto Rambaldi da Imola
dllustrato nella vita e nelle opere — della vita non da che un
cenno ben magro e spesso erroneo, e delle opere neanco
un elenco esatto delle edite e delle inedite. — E principal-
mente, direi quasi unicamente, da quello che lo stesso Ben-
venuto ha scritto nel Commento, che si raccolgono le poche
esatte notizie che abbiamo di lui.

Secco Polentone, Cancelliere del comune di Padova e con-
temporaneo di Benvenuto ('), fu il primo che ne parld nella
sua opera inedita, De Scriptoribus tllustribus Lingue Latine ad
Polydorum filium, della quale esiste un Codice nella Biblioteca
Riccardiana. Benvenutus Imolensis, ut aliquando ad- novissimos
veniamus, Grammaticus in primis optimus et in cognoscendis histo-
rits non mediocriter obversatus, ad Nicolaum ilustrem Marchionem
Estensem, eumdemque, ut tnquit, heroicarum cullorem virtutum, ac
Ferrarie dominatorem libellum scripsit (%), in quo Caesarum om-
nium virtutes, vitia, mores, wtates ad Vincislaum usque brevissime,
ac calculantis tn modum exhibuit, ut eo veluti clarissimo in spe-
culo extemplo, cito, et faciliter videantur ex ordine, qui boni, quive
mali fuere Principes Romanorum (%). »

Degli scrittori imolesi il primo che faccia menzione di Ben-
venuto & Gieronimo Claricio, nella sua Apologia contro ¢ detrat-
tori della poesia di Boccaccio, premessa all' Amorosa Visione,
impressa in Milano nel 1521. « Benvenuto di comune patria
meco, contemporaneo dell’ uno e dell’ altro poeta (Petrarca e
Boccaccio), che uomo fu, secondo la sorte di quel tempo, di

(') Secondo il BRuNAccl, De Re nummaria Patavin., p. 125, Secco comincio ad
esercilare il Notariato nel 1369. — Viveva tultora nel 1414. Tmas., Lett. ltal.,
tomo I, p. 290.

(") Libellus Augustalis.

(") Mencs, Epist. et Vita Ambrosii Traversari, vol. I, p. ccLl.
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meravigliosa dottrina e acutezza d’ ingegno, da cui furono assai
bene intese affatto le scienze liberali, senza di cui saviezza la
vera esposizione di Dante ancora non si potria desiderare, dal
cui commentario il Landino, altrimenti uomo eccellentissimo,
quasi tutto il suo frodosamente ha derivato. »

Dopo il Claricio, si hanno nel XVI secolo due altri scrit-
tori di cose imolesi, che ne parlano. Angelo Maria Torsani
sciveva: Benvenutus philosophus insignis, orator dllustris et poeta
preeclarus, qui ludimagistris citra dubium mtatis sue prestantior
atque eloquentior fuit omnibus; plurima reliquit volumina, doctrina,
tngeniique perspicuitate et venustate dicendi longe referta ('); — e
Gio. Andrea Palaggi: Alter (Benvenutus) vero in philosophia
excelluit, poetaque fuit, valde, ut ea tempora tulerunt tnsignis, ob-
scurissimaque Dantis et Petrarce interpretatus est (%).

Nicola Gamberini ed il conte A. Sassatelli, che fiorivano
nella metd del XVII secolo, il primo nella Storia, ed il se-
condo nelle Famiglie Nobili d’ Imola, che si conservano in quella
Biblioteca Comunale, in poche linee intorno a Benvenuto, lo
dicono della famiglia del Beato Pietro Passerini, e lo fanno an-
dare in Francia a leggervi pubblicamente. Vincenzo Savini,
che circa il 1660 scrisse — Notabilium Gestorum civitatis Imole,
il cui ms. é nell’ Archivio Notarile della stessa citth — dopo
aver parlato del Beato Pietro e della sua dimora ed opera ca-
ritatevole in Firenze, soggiunge: credersi che Benvenuto, al
quale egli di il nome di Patarino, avesse raggiunto lo zio in
Firenze, e cola giovanissimo avesse dato letture, e che di poi
dopo la morte dello zio, tornato in patria, e di 1, obbligato
ad esulare per i moti civili, fosse andato in Francia «ubi Fran-
ciscus Petrarcha eum audivit. »

Gli scrittori imolesi posteriori ripetono a un dipresso le
stesse cose, e fanno che cosi il Petrarca in Francia, come il
Boccaccio in Firenze attendessero alle sue letture. Tutto cid

(*) De Laudibus Fori Cornelii civitatis Romandiol® oratio. Venetiis, 1562.
(*) Oratio. Bononi, 1673.

L b
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non si attiene a verun fondamento storico, e non si é messo in
campo prima del XVII secolo.

Per quanto possa raccogliersi da antiche scritture contrat-
tuali rovistate dal Roncovassaglia, pare indubitato che Ben-
venuto fosse della famiglia degli Anchibeni, Ghibellini, i quali
traevano il nome da un Anchibene, che fioriva nella meta
del XII secolo. Capo della famiglia, al chiudersi del XIII se-
colo, era un Anchibene di Rambaldo, di parte ghibellina, il
quale sembra avesse preso parte, unitamente a Maghinardo
Pagano e ad Alidosio e Lito degli Alidosi, all' ambasceria che
Imola mando, nel 1299, ai Bolognesi per trattar la pace.

Figlio di Anchibene di Rambaldo fu Maestro, o secondo il
Codice Estense, Magno Compagno, padre di Benvenuto, il quale
era non solo Notaio e Giudice, ma anche Lettore di legge,
come risulta da’ suoi atti e da quello che narra lo stesso Ben-
venuto: diu legit tam laudabiliter quam utiliter juxta domum habi-
tatonis di Lito degli Alidosi, che avea sposato la superba
Cianghella della Tosa (). '

Della famiglia della madre non resta ricordo, ma il ca-
sato di Patarini o Passerini, che gli storici imolesi, segnata-~
mente quelli del XVI secolo, attribuiscono a Benvenuto, porge
fondamento a credere che sia stata una sorella del Beato
Pietro. Siffatta credenza vien confortata dalla lunga dimora
di Benvenuto negli anni suoi giovanili presso lo zio Pietro,
il quale, espulso da Imola nel 1315, allorché i Guelfi, impa-
dronitisi delle Romagne per opera di Re Roberto di Napoli
aiutato da’ Bolognesi, ne scacciarono i Ghibellini che dal prin-
cipio del secolo vi dominavano, andossene in Firenze, ove
visse una vita di carita e di religione, per la quale dopo la
morte fu detto il Beato.

Compagno, andatone in esilio con gli altri Anchibeni, non
poté rientrare in patria finché col passare degli anni non si

(") Bexv., vol. V, pag. 150. DaNTE, XV, Par,
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fu attutito I' accanimento delle fazioni. Il suo ritorno pud
ritenersi che sia stato verso il 1330 ; perciocché non é che
a partire dal 1331 che comincia la serie degli atti rogati da
lui in Imola, nell’ esercizio del suo notariato. Molti dei suoi
atti, dal 1331 al 1363, si custodiscono nel vecchio Archivio
Comunale di Imola, con la intestazione : Quaterno Rogationum
et Instrumentorum me: Compagni quondam Fratris Anchibeni de
Imola; e sono stati rovistati dal diligente signor Roncovas-
saglia. '

Il nome di Rambaldi non si trova negli antichi Codici
di Benvenuto, ma si presenta al cominciare del XV secolo, e
fu dato probabilmente a quel ramo degli Anchibeni, che di-
scendevano da Rambaldo, avo di Compagno.

Fu dopo il ritorno in patria che Compagno ebbe prole,
e non si andra lungi dal vero fissando la nascita di Benve-
nuto non prima del 1331, né piu tardi del 1334 ; essendoché
nel proemio del Romuleon, che Benvenuto compose a richie-
sta di Gomesio Albornoz, verso il 1362, egli dichiara che mal
volentieri §' induceva a scriverlo juvenilis tatis tmbecillitate ;
il che di certo non avrebbe potuto dire se non fosse nato
almeno dopo il 1330. Il Tamburini ed altri prima di lui, che
ne fissarono la nascita nel 1309, evidentemente ignoravano il
proemio del Romuleon.

La casa di Compagno, nella quale hassi a ritenere che
Benvenuto fosse nato, ¢ chiaramente indicata cosi in due atti
rogati dallo stesso Compagno, il 24 e 25 aprile 1359, come
da Benvenuto nel luogo sopra riportato (*). Le ricerche fatte
dal signor Roncovassaglia mon lasciano dubbio che sia quella
nella via Flaminia, ora Cavour, segnata col numero civico 19,
la quale nel secolo passato apparteneva all’ antica famiglia Cat-
tani, ed ora ai signori Campagnoli; e che é accanto a quella
gid degli Alidosi, poi di Girolamo Riario Sforza, signore

(*) Psg. xxm.
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d’ Imola, indi de’ conti Sassatelli, ed oggidi degli eredi Dal
Pozzo. Dell’ antico non serba che I’ uscio d’ ingresso e poche
vestigia di alcuni freschi quasi del tutto scancellati. La foto-
tipia annessa a questi ricordi, riprodotta da una fotografia, la
rappresenta nel suo stato attuale.

Inviato ne’ suoi primi aoni presso lo zio Pietro Passerini
in Firenze, ¢ probabile che Benvenuto vi restasse fino alla
morte di costui nel 1346, e che quivi avesse opportunita di
attendere agli studi sotto il Boccaccio, forse ne’ due anni dal
1342 al 1344, ne’' quali questi si restitui e dimord in Firenze.
In pid luoghi del Commento egli lo chiama suo precettore,
. lo ricorda con affettuose espressioni: Suavissimus Boccatius de
Certaldo ('). — Vir placidissimus Boccatius (%). — Audivi a bono
Boccatio de Certaldo, cui plus credo (}). — Johannes Boccatius,
verfus bucca aurea, venerabilis praceptor meus (*); — e simili.

Alla morte del Beato é a credersi che Benvenuto, tuttora
giovanissimo, si restituisse in Imola, prima di andare a Roma
per la ricorrenza del secondo Giubileo, al quale egli dice:
sicut vidimus in MCCCL, cucurrit maxima multitudo ex omnibus
regionibus et nationibus obedientibus Ecclesie Romane (°).

Da quell’ aono sino al 1365 non si ha di lui alcuna
traccia, ma pud congetturarsi che fosse tornato a Firenze, ove
il suo prediletto Boccaccio erasi restituito, e vi restasse degli
anni coltivando lo studio, legandosi di amicizia con Coluccio
Salutato, col Petrarca, quando questi recovvisi in su lo scorcio
del 1350, con Alberto degli Albizzi, con Antonio da San Mi-
niato e con altri co’ quali fu di poi in corrispondenza lette-
raria, ed acquistandovi quella piena conoscenza di Firenze,
della vita fiorentina, e de’ fatti contemporanei, che tanto poi
gli giovd nel Commento del Poema. Della sua osservazione su
tutto si ha un saggio nell’ aver egli notato la bellezza di una

(") Yol. I, pag. 35, Inf. L. (*) Yol, III, pag. 169, Purg. VI.
(® Yol. III, pag. 171, Purg. VI. (Y) Vol. V, pag. 16§, Par. XVI.
(® Vol. II, pag. 6, Inf. XVIIL
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statua di Venere, conosciuta di poi col nome di Venere Me-
dicea, ch’ egli vide in una casa privata: Ego aulem vidi Flo-
rentie in domo privata statuam Veneris de marmore mirabilem
in eo habitu in quo olim pingebatur Venus. Erat enim mulier
speciosissima nuda, tenens manum sinistram ad pudenda, dexteram
vero ad mammillas, et dicebatur esse opus Polycleti (*).

Nel 1361 doveva certamente essere in Imola o piu pro-
babilmente in Bologna, dove la voce della sua dottrina I' aveva
gid preceduto, a segno che, sebbene giovane, Gomesio Albornoz
lo richiese di scrivergli quel compendio di storia romana ch’ egli

intitold Romuleon.

- In quel torno mori Compagno, non trovandosi piu atti
rogati da lui dopo il 1363, e Benvenuto avendo preso parte
nelle cose pubbliche della sua patria, n’ ebbe in cambio chiara
prova della stima nella quale lo avevano i suoi concittadini.
Perciocché le perturbazioni ed i trambusti ai quali Imola
trovavasi per il mal governo degli Alidosi, avendo spinto gli
Anziapi — una cum duodecim ex sapientibus civitatis — a de-
cretare I' invio di oratori al Sommo Pontefice in Avignone,
Benvenuto fu nel novero de’ cinque oratori prescelti dal voto
popolare il 20 marzo 1365, giusta I’ atto originale che si
conserva nell’ antico Archivio del Comune.

Ad Avignone convenpero altresi il Boccaccio inviato da
Firenze, ed oratori da altre parti d’ Italia, per indurre il Papa
Urbano V a recarsi a Roma; e Benvenuto ebbe opportunita
d’ incontrarvi il suo diletto precettore, il Certaldese, e di strin-
gere vieppiu col Petrarca quei legami di amicizia, che ruppe
solo la morte.

Tornato dall’ ambasciata in patria, ¢ a supporsi che non
fosse stato bene accolto dagl’ Imolesi, o che non fosse accetto
a coloro che nel frattempo eransi impadroniti del potere in -
cittd; perciocché non solo non lo vediamo pili in alcun uffizio

(*) Vol. I1I, psg. 280, Purg. X.
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pubblico, ma sembra sia stato ben poco in Imola fino alla sua
morte; e | indignazione ch’egli aveva nel cuore gli scoppia
fuori talvolta nel Commento. Su quel verso: O Romagnuoli tor-
nats in bastards, egli esclama: Nimis curialiter loquitur iste: immo
debuisset dixrisse, in spurios, tmmo in mulos, specie permulata ().
Ed ionanzi, commentando il verso: Che gid lo tnearco di la gith
mi pesa, egli scrive: « Poeta noster a juventute fuit superbus
ratione nobilitatis, scientiz, et boni status ; sed certe bene por-
tavit onus suum in vita, onus dico exilii, paupertatis et in-
vidiz aliorum. Et certe de me audeo dicere cum bona conscientia
tllud idem, scilicet, quod fui aliquando mages superbus quam
invidus; sed certe jam bene portavi sarxum in mundo ?).»

Gli anni corsi dal 1365 al 1375 segnano un periodo di
grande attivita nella vita letteraria di Benvenuto. Dimord prin-
cipalmente in Bologna, ove da Imola tramutossi verso il 1366,
occupandosi dell’ insegnamento, lavorando per la esposizione
de’ classici latini, e tenendo viva corrispondenza co’ pit chiari
letterati suoi contemporanei. Il Liber Augustalis; i commenti su
le Tragedie di Seneca, su Valerio Massimo, su la Farsaglia
di Lucano, su la Buccolica del Petrarca, e perfino il Com-
mento su Dante furono tutti elaborati in que’ dieci anni. Al
Petrarca chiedeva se la poesia fosse a considerarsi fra le arti
liberali; ed il Petrarca, sebbene gia gravemente ammalato,
gl’ inviava in risposta una lunga lettera, che porta il pregio
riferire qui per intero.

« Benevenuto Imolensi Rhetori S. Ad respondendum literis
tuis, nec corporis valitudo, nec spatium temporis suppetit; que
multorum ergo verborum erant, si potero, paucis expediam,
que si satisfecerint gaudebo. Alioquin paratior sim semper audire
quam dicere, et discere quam docere. Quzres, nec immerito, ars
hac, quam quidam nobis tribuunt et quam fateor a tenera ®tate
dilexeram, an liberalium una sit. Dico inter liberales minime nu-

(') Vol. III, pag. 389-90, Purg. X1V, 99,
(Y Yol. 111, pag. 370, Purg. XIII, 138.
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meratam, sed super omnes liberales esse, omnesque complexam,
quod et si multimode probari possit, sufficit tamen ad probatio-
nem, Felix Capella, de omnibus septem poetice agens sicut nostri.
Nec te moveat quod in numero liberalium non sit, inter quos
neque theologiam, neque philosophiam novimus, magnum est
inter magnas esse, sed interdum maius excipi sicut e numero
magnorum civium, principes excipitur, liberales quidem ha-
bitum scientiz; humano inchoant in animo, innominata inter
eas, aliz inchoatum perficiunt et exornant. De reliquo non
muto sententiam, quam in invectivis posui; quicquid contra
poetas iuste dicitur, scznicos notat, namque dicis Boetium contra
poetas, qui citatur testis, scenicum non fuisse, et ego fateor,
et fatendum esse viri cogit auctoritas quid ergo, non scriben~
tem, sed stilum philosophica notat increpatio. Erat enim stylus
elegiacus, scenicis rebus et amatoris aptior, hic quasi insciam,
quid intenderet, philosophiam fingitur movisse, ut in verba illa
prorumperet, qua si omne poeticum, sine exceptione damnasset,
nequaquam ille non doctus modo, sed sanctus vir usque in
finem operis, ceeptum stylum et scznicarum meretricularum
consortium tenuisset, multa enim per totum poetice dicta sunt,
neque rursus id mirari convenit, magnos nonnunquam viros,
non ridiculo tantum, sed obsceno etiam usos stylo, qualia sunt,
in Saturnalibus illa Platonica, quz mallem tantus philosophus
tacuisset, fert interdum error, quidam interdum fervor animi,
quo non decet, et quanquam res male sint, stylus tamen est
bonus, et ars irreprzhensibilis, si ad feliciorem materiam con-
vertatur. Ad hunc ergo modum accipio, quicquid usquam contra
poetas dicitur, ut contra scenicos dictum sit, non a sanctis
modo, sed ab ipso etiam Cicerone, quo nemo alius, non poeta,
plura pro poetis dixit, nec tamen inficior, etiam alios inepta
quaedam, immo multa dixisse, de quibus accipi possit. Quod ais
scripsisse Hieronymum, quod scilicet demonum cibus est sermo
poeticus, homines enim erant subiacentes erroribus, et mnon
solum homines sed pagani, alioquin si simpliciter accipimus,
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multum hoc cibo pastus est ipse Hieronymus, sic in omnibus
scriptis suis poeticum sapit stylum, quod ipsemet intelligens,
de hoc ipso non ociose alicubi sese excusat. Sepe quidem me
fatente poetarum sermo malus est, quidni autem, cum et
vita sit pessima ? quid hic igitur dicam? et quid putas ? nisi
quod sentio et quod credo. Poetis id non poetice tribuendum,
nam et rebus optimis pessime uti aliquos constat, et famosos
theologos, hareticos magnos audivimus et morales philosophos,
pessimis moribus, non hazc artium, sed artibus male utentium
culpa est. Audebo dicere, si poesis in bonum piumque ingenium
inciderit, usque ad Christi laudem veraque religionis ornatum
trahi potest. Si hoc probas, bene habet, at si minus et ego stu-
dium hoc a tergo liqui, et si quid rectius audiero, non in tuam
modo, sed cuiuscumque docti hominis sententiam libens ibo.
Vale. Patavi, in ®gritudinis me strato. V. Idus Febr. (*)».

A questa lettera, scritta nel Febbraio del 1374, replicava
Benvenuto con altra sua lettera, importante per le notizie che
contiene, sebbene non se ne abbia che il seguente frammento,
pubblicato la prima volta da Gieronimo Claricio, Imolese, ap-
presso all’ Amorosa Visione del Boccaccio (%). Fu ripubblicato
da Bastiano Fausto da Longiano dietro la vita di Madonna
Laura e del Petrarca premessa alla sua edizione del Canzo-
niere (°); e di nuovo dal Betussi nella vita del Boccaccio, in
fronte alla sua traduzione della Genealogia degli Dei (*).

« Litteras tuas de poetis et poesi, amicissime, legi: salis a
te fuit mihi factum : eoque admirabilius, quo ab @grotante scrip-
tas monuisti: alioqui non mirum foret, quum poeta de poetis
non posset nisi belle disputasse. Praeter hxc quum te @gro-
tantem legerim, non potui, nec possum satis affici mcerore.

(") Senilium, X1V, 11. Basilee, per Henrichum Petri, 1554.

(*) Amorosa Visione con Apologia di Gieronimo Claricio Imolese contro § de-
tratlori della poesia di messer Giovanni Boccaccio. Milano, in sdibus Zannetti
Castellionis, 1521, §°,

(*) Il Petrarca col Commento di Bastiano Fausto da Longiano.Venezis, 1533, 8°.

(Y} Venezis, 1547, 4e,
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At cito, Deo Maximo favente nil desperandum, convalesces, et
ut in praesentia quippiam, tibi non injucundum scio, ad te scri-
bam, scias me anno praterito extremam manum commentariis
meis, que olim tanto opere efflagitasti, in Dantem preceptorem
meum imposuisse. Mittam ubi fidum fuero pactus nuntium. Et
nunc nonnulla hortatu Joannis Boccatii, poet® elegantissimi
more Grazcorum, pro tuarum Eclogarum interpretatione re=
posuisse scias velim. Que si placuerint, ca ad te mitto, rescri~
bas quid animi habeas etiam atque etiam te oro. Mox orna-
tissimum Carmen Bucolicum Joannis Boccatii, et nonnulla
alia ingeniosissima ejusdem poetz vulgaria poemata, et si me
Junioris discipulique mei non pudebit more meo interpretari, ut
nostri temporis tres poetarum principes, tria clarissima et la-
tine grece pariter et vulgaris linguz lumina, Dantem, te
ipsum, et Joannem Boccatium, clariora (absit jactantia) reddi-
disse posteris videar, si ea qua scripsi, scribamque viva (victura
tamen spero) ad posteros pervenerint. » — Ed altre cose assai,
soggiunge Claricio, fuori di nostro proposito ivi descrive.

Taluno, seguendo I’ avviso di Apostolo Zeno e del Bal-
delli, ha creduto che questo frammento sia apocrifo. Lo Zeno
in verita mon pronunzia giudizio; nelle sue note alla Biblio-
teca Italiana del Fontanini, su I'articolo « Il Petrarca col
Commento di Bastiano Fausto da Longiano, » egli solo os-
serva: « Dietro la vita del Petrarca e di M. Laura sta una
lettera latina, non so se spuria o legittima, sotto nome di Ben-
venuto da Imola al Petrarca (). » .

Al Baldelli poi fece « sospettare apocrifo quel frammento
di lettera, il chiamarvi (Benvenuto) suo discepolo il Boccaccio,
quando nel Commento di Dante lo dice a giusta ragione suo
maestro ; — il non avere in veruna delle celebri Biblioteche
d’ Europa discuoperto il Commento all'Egloghe del Boccaccio,
di cui si fa menzione (*). »

(') FontAmni, Bibl. dell’ Elog. Ital.,, vol. II, pag. 25.
(") Vita di Gio. Boccaccio. Firenze, 1806, pag. 236.
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Ma in quell’ inciso — et si me junioris discipulique mes non
pudebit more meo interpretari — dal quale il Baldelli argomenta
che Benvenuto chiami Boccaccio piu giovane di lui e suo di-
scepolo, deve esservi un errore o dell’ antico copista o del
tipografo; perché, se ben si osservi, la sintassi & sbagliata
ed il senso non corre. Correggendosi I’ originale, secondo sug-
gerisce il Roncovassaglia, — et si mei junioris discipulique me
non pudebit — la frase diverrebbe propria, ed il senso chiaro
e vero.

Men plausibile fondamento ha I’ obbiezione di non essersi
trovato il Commento in alcuna delle grandi Biblioteche d’ Eu-
ropa, a tutti essendo noto che molti Codici, de’ quali si aveva
oconoscenza nel XIV secolo, siensi dipoi affatto smarriti. Oltre
a cid Benvenuto non dice di averlo scritto, ma che intendeva
scriverlo ben tosto: Mox; & possibile che poi non I' abbia
punto scritto. E vuolsi anche notare che Gieronimo Claricio,
che il primo pubblicd quel frammento, aveva potuto avere
opportunita di vedere de’ manoscritti di Benvenuto ora irre-
parabilmente perduti.

Pochi giorni dopo siffatta corrispondenza, il Petrarca chiu-
deva i suoi giorni in Arqua, il 18 luglio 1374, senza porre
I'ultima mano al suo poema latino I'Africa, al quale fu prin-
cipalmente dovuta la sua coronazione in Campidoglio ('), ma
che oggidi é quasi affatto dimenticato. Francesco da Brossano,
genero del Petrarca, ed altri con lui furono di avviso o di
bruciarlo, o di affidarlo ad altri, che lo rivedesse e correg-
gesse prima che si pubblicasse. Caldo oppositore di quella mal
consigliata risoluzione fu Benvenuto, che si adopré vivamente
affinché il poema fosse serbato intatto come il Petrarca lo
aveva lasciato; e ne scrisse allo stesso Francesco da Brossano,
ad Antonio da San Miniato, a Coluccio Salutato, ad Alberto
degli Albizzi, al Boccaccio. Le sue lettere sono tutte perdute,

() TmmaB., Lett. Ital., V, pag. 613 e segg.
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restano perd le due seguenti lettere di Coluccio Salutato;
nella prima delle quali, scritta nell’ aprile del 1375, lamen-
tata la morte del Petrarca annunziatagli da Benvenuto, si
sdegna della minacciata distruzione dell’Africa, e si augura
che la veneranda presenza di esso in Padova riescisse ad im-
pedirla.

« Insignis facundie viro Magistro Benvenuto de Imola amico
carissimo et optimo. Non siccas, non intermissas, sed adbuc
fluentes et continuatas lacrymas hausit Epistola tua, qu a fine
literulz quam tibi jamdiu destinavi sumens auspicium, migratio-
nem illius laminosi sideris, Petrarche scilicet, elegantissime de-
plorabat.... Indignor tamen Affricz fatale ut dicitur incendium
imminere.... Ceterum quod post Pascha te Patavium iturum
soribis, l&tanter accepi, ut tua veneranda presentia illam Pe-
trarche scholam a conceptis incendiis potenter deterreas. Vale
mei memor. Florenti®, octavo kalendas Aprilis (). »

Nell’altra lettera, scritta nel giugno seguente, Coluccio ma-
nifesta il dubbio che I'Africa non fosse ancora fuori di pe-
ricolo; e comunica a Benvenuto la sua nomina a Cancelliere
della repubblica fiorentina; il che prova quanta stima ne
avesse.

« Vir Optime. Ne tacitus arguar, tuis facundissimis litteris
qualecumque responsum ingrate negare, quamvis respondendi
vinculo voluisse videar, longa contumacia preascribere, licet
instent infinite Reipublice cure, quibus ne possim amicis, ut
bactenus, in scribendo satisfacere, nimis efficaciter prohibear:
hac tamen litterula debitum solvam, qua me tui oblitum non
esse cognosces; et quantum licet amicitiz militaturum adver-
tes. Et ab eo quod tua auspicatur epistola incipiam. Verebar
quorsum illorum judicum forent evasura consilia, quos vide-
bam in editione Affricee titubare, et adhuc non sum owni
timore vacuus, quin dubitem ipsos sacrilegas manus in sacrum

(*) Lim CorLvcu Pumn SaLuraTi Epistole. Florentie, 1743, pars I, p. 33.
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opus illud, ut aliquid subtrahaat, injecisse, et corrigendi studio
corrupturos.... Nunc autem credo tibi fama divulgante inno-
tuisse, mihi ad labores, quibus eram adscriptus, et honorem
et onus Florentini Cancellariatus accessisse, cui utinam me
saltem non nimis indignum reddam. Illum enim supra vires
meas quarum parvitatem, debilitatemque cognosco, longissime
sentio: sed hoc quantumcumque arduum et inaccessibile, fer-
vore lete mentis amplectar, et si quam potero, me conabor red-
dere digniorem.... Data Florentiz undecimo kalendas Iunii (').»

Fra le lettere non edite dello stesso Salutato, che il Mehus
trovod ne’ Codici Guadagniani e Riccardiani, eranvene due. — Una
¢ diretta ad Alberto degli Albizzi, e dice: « Scripsisti tandem
quo nihil acceptius meis sensibus fieri potest, te, ut per manus
meas, et illius divini prorsus viri Benvenuti mei de Imola Africa
celeberrimi nostri Petrarch® singulari labor, et auguror sin-
gulare perpetrand® suz fame prasidium publicetur, obnixius
procurare, de quo tibi solidas gratias refero.... Incitarem ad
- hoc Benvenutum, nisi quod ser Antonius (de Sancto Miniato)
suggessit forsitan hoc totum, quidquid fuerit, oneris et ho-
noris, mihi soli infallibiliter tribuendum.» — Un’ altra lettera
¢ diretta allo stesso Benvenuto, ed in essa gli parla del prin-
cipio del suo Commento su Dante (*).

Il gran concetto nel quale aveasi Dante mosse il Comune
di Firenze a fondare una Cattedra, dalla quale il sommo poeta
fosse spiegato pubblicamente, e con decreto del 9 di aprile 1373
destind a siffatto uffizio il Boccaccio, il quale a’ 3 ottobre
dello stesso anno comincid la sua lettura nella chiesa di Santo
Stefano. Benvenuto vi si recd da Bologna ad udire il suo di-
letto precettore. In interiori circulo est Abbatia monachorum
sancti Benedicti, cujus ecclesia dicitur Sanctus Stephanus, ubi certius
et ordinatius pulsabantur hore, quam in aliqua alia ecclesia ci-
vilatis; que tamen hodie est satis inordinata et neglecta, ut vide

(') SALuTATI Epistol®, pars 11, p. é1.
(*) Mencs, Vita Ambr, Camald., 1, pag. CCCXXXV et CCCLXX.
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dum audirem venerabilem praceptorem meum Boccactum de Cer-
taldo legentem istum nobilem poetam in dicta ecclesia (). La sua
andata dovette aver luogo tra gli ultimi mesi del 1373 ed -
i primi del 1374; perciocché dalle lettere del Salutato sap-
piamo che non era in Firenze dalla morte del Petrarca, nel
luglio 1374, sino al luglio 1375; né piu tardi potette esservi
prima della morte del Boccaccio, seguita nel dicembre 1375,
dicendoci egli stesso che in quell’anno era in Bologna: Nam
in MCCCLXXYV, dum essem Bononie, et legerem librum istum (%).
— Laonde ¢ probabile che vi fosse andato per la lezione inau-
gurale, e vi fosse restato sino alla fine di quell’ anno.

11 Tiraboschi narra che Bologna, imitando presto I’ esempio
di Firenze, chiamd Benvenuto a leggervi Dante, e che a questa
lettura sia dovuto 1I'ampio Commento che scrisse; non dice
in quale anno vi fosse stato chiamato, ma dalla sua espres-
sione pud dedursi che, a suo credere, cio fosse stato nel 1375 (%).
E perd fuor di dubbio, da quello che ¢ detto innanz, che
Benvenuto comincid le sue letture su Dante molto prima che
fosse chiamato ad esporlo pubblicamente in quella celebre
Universitd, ch’ era allora frequentata da tutte le nazioni co-
nosciute; e che il Commento era gia finito da un anno quando
egli offi d'inviarne copia al Petrarca. E del pari indubitato
che egli andd sempre aggiungendo al Commento negli anni
posteriori, probabilmente finché egli non invid all’ Estense
quella che chiameremo I' ultima corretta ed accresciuta edi-
zione del suo lavoro. Cid risulta evidente da varie allusioni
a fatti posteriori al 1375 non solo, ma sin presso al 1380;
come a modo d’ esempio, allorché commentando i versi 82-84,
Inf. XIX, dopo aver parlato dell’ elezione di Clemente V che
tramutd la Sede in Avignone, e maltrattd tutti i Cardinali
italiani, soggiunge che al paragone, Hodie esset dignissimum

(') Vol. V, pag. 145, Par. XV.
(* Vol. I, pag. 523, Inf. XV,
(*) Storia della Lett. Ital., V, pag. 510.
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et sanctissimum cum quidam faveant antipape Gebennensi viro
omnium vitiosissimo ('), il quale fu proclamato antipapa nel 1378.
E di nuovo nell’ alludere alla distruzione del Mausoleo di
Adriano, Castel Sant’Angelo, esclama: Sed proh dolor! Istud
sumptuosum opus destructum et prostratum est de anno pre-
senti MCCCLXXIX per Populum Romanum, quia fuerat ali-
quandiu detentum per fautores Roberti cardinalis Gebennensis (%).
Siffatta allusione ad avvenimenti piu recenti trovandosi in
tutti i Codici riscontrali, pud ragionevolmente dedursene che
sieno tutte copie dell’' ultima edizione del Commento.
Benvenuto ricorda ch’ egli fu dieci anni in Bologna: Bo-
nonienses sunt homines carnales, dulcis sanguinis, et suavis na-
ture, qui super ceteros Italicos familiarius tractant forenses, et
benignius fovent et honorant; et ut utar argumento Dantis : non
quero aliam probationem nist experientiam, quia FUl IBI PER
DECENNIUM (*). Si noti I'espressione FuI IBI, la quale fa sup-
porre che non vi era pit quando cosi scriveva; e di fatti il
Mazzoni-Toselli negli Estratti dell’ Archivio Criminale di Bo-
logna, in un libro del 1377, trovd segnato fra i debitori delle
imposte : Magister Benvenutus de Imola habitator Ferrarie (%).
Laonde possiamo fondatamente ritenere, che Benvenuto,
lasciata Bologna nel 1377, si rifugid in que’ tempi procellosi,
in Ferrara, sotto la protezione del marchese Niccolo Il, occu-
pandosi assiduamente a ritoccare e completare il Commento,

per fargliene offerta. E forse fu allora che commentando i versi
Se mai continga che il poema sacro,
Al quale ha posto mano e ciclo e terra,

S che m’ ha fatlo per piu anni macro.
Par. XXV, 1-3.

gli venne fuori dal cuore: Nec mireris, lector, st autor diu la-

(") Vol. II, pag. 53, Inf. XIX, 83.

(*) Vol. 1, pag. 8, Inf. XVIII, 32.

(" Vol. 11, pag. 16, Inf. XVIII, 66.

(*) Racconti storici, estratti dall’ Archivio Criminale di Bologna, ad fliustra-
sione della storia patria. Bolognas, 1870, vol. 8.
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boravit, et si labore macruit in hoc opere altissimo componendo,
quia mihi simile accidit in ipso exponendo (*).

Per quante ricerche siensi fatte non si ¢ riescito a rin-
venire alcun ricordo contemporaneo della morte di Benve-
nuto, nelle patrie memorie. Non pochi, tratti in errore dalla
data MCCCLXXXIX, ch’ ¢ nel Codice Estense, della distru-
zione di Castel Sant’ Angelo, la quale istoricamente non ac-
cadde che nel MCCCLXXIX, secondo porta il Codice Lau-
renziano, fissarono la morte di Benvenuto nel 1390; ma
sembra molto piu attendibile 1" avviso del Gamberini, che ne
fissa la morte nel 1380 in Imola. E notevole che nel Com-
mento non trovasi allusione ad alcun avvenimento posteriore
al 1379; e nel Libellus Augustalis, probabilmente 1 ultimo
de’ suoi scritti, che si chiude col principio del regno di Ven-
ceslag eletto nel 1378, mentre viveva ancora il padre Carlo IV,
Benvenuto scrive: Hodie regnat hic juvenis robustus venator,
quid facturus sit ignoro. Or Venceslao, che ne’ primordi del
suo regno fece sperar molto di sé, subito travid dal buon
sentiero, a segno da esser soprannominato il beone ed il cru-
dele: il che Benvenulo, se vivo, non avrebbe certo omesso di
ricordare nel Commento, nel Libellus, o in altro suo scritto.
La peste che infieri di nuovo in Italia, e specialmente nelle
Romagne, dal 1380 al 1383, fa nascere il dubbio che Ben-
venuto ne fosse stato vittima, e percid sepolto in oscuro luogo,
del quale non restd alcun ricordo. '

S’ ignora se Benvenuto togliesse moglie; ma ebbe certo
un figlio per nome Campaldino, il quale nel 1398 ebbe a
piatire con la serva dell’ Arciprete della terra del Polese,
per danni da quella arrecati ad una possessione ereditata dal

padre ().

(') Yol. V, pag. 354, Psr. XXV,
(*) Mazzoni-TosgLLl, Racconti storici.
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Chiuderemo queste brevi note su Benvenuto con un Elenco
delle Opere di lui, stampate, o tuttora giacenti manoscritte
nelle Biblioteche.

I. — Romuleon, hoc est compendium Historiarum Romanarum post
excidium Troje et ab Urbe condita usque ad Diocletianum
Augustum.

E un compendio non breve delle gesta dei Romani dalla
fondazione di Roma fino all’ impero di Diocleziano. Benvenuto
lo scrisse a richiesta di Gomesio Albornoz, governatore di Bo-
logna nel 1361-62, e nipote del Cardinale Egidio Albornoz,
Legato della Santa Sede nelle Romagne. Nel proemio egli dice
di aver scritto: Illustrium Romanorum.... non omnia quidem,
sed que meliora fore crediderim, inclita gesta, luculento latino
humili stylo et sermone materno,... instantia strenuissimi militis
Domini Gometii de Albornotio yspani, cwyus mandatis prius sibi
dilectus quam cognitus nequeo refragari.... Invitus quodam modo
pertrahor ad scribendum juvenilis @tatis imbecillitate, cui plu-
rimum ignorantia solet esse cognata.

Del Romuleon si hanno parecchi codici. Ve ne sono tre
nella Laurenziana ; altro Codice membranaceo fu esaminato dal
Mehus nella Biblioteca allora esistente di Santa Croce in Fi-
renze ('). Nella Laurenziana se ne trova anche una versione in
francese, fatta da Giovanni Melot, canonico di Lilla, in ser-
vizio di Filippo duca di Borgogna, in due bellissimi volumi in
folio pervenuti dalla Biblioteca Palatina. Nella Nazionale poi,
gia Magliabechiana, ne esistono due Codici di una traduzione
in italiano, del buon secolo, che fu pubblicata dal dottor Guat-
teri nella Collezione di opere inedite o rare dei primi tre se-
coli della lingua (%.

(") Vita Ambrogi Camaldulensis, vol. I, p. cccxxxvi.

(® 11 Romuleo di Messer Benvenuto da Imola, volgarizzato nel buon secolo
e messo in luce dal dottor Giuseppc Guatteri. Bologna, Romagnoli, 1867, 8 vo-
lumi in 8.
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II. — Commentum super Dantis poete Comediam.

Come abbiamo notato nella Prefazione, il manoscritto ori-
ginale di questo Commento non esiste pia; ma ve ne sono
perd molte copie.

Apostolo Zeno, autore d’ ordinario molto accurato, affermo
che questo Commento servi di fondamento ad alcune novelle
del Boccaccio, indicate da Domenico Maria Manni nell’ Istoria
del Decamerone (). Ma il Manni, che riteneva essersi scritto
il Commento verso il 1376, non sognd mai d’ asserire che il
Boccaccio, morto nel 1375, avesse da quello tratto alcuna delle
sue_novelle. Per contrario, su la Novella VIII, Giorn. V, di
Nastagio degli Onesti, che s’ innamord d’ una giovane de’ Tra-
versari, riporta quello che Benvenuto ne dice, commentando
il verso 107, Purg. XIV, ove narrato il fatto, soggiunge : Sicu¢
honeste scribit Boccaccius, curiosus inquisitor omnium delectabilium
historiarum (%).

E lo stesso Benvenuto, commentando i versi 13-15, Purga-
torio VI, narrato il fatto che forma il soggetto della Novella II,
Giorn. X, soggiunge: Ut pulcerrime scribit vir placidissimus
Boccatius de Certaldo sermone materno in libro suo, qui dicitur
Decameron (%),

Lo Zeno peraltro si occupd di Benvenuto come storico, e
del lavoro principale di lui non disse altro, se non che: « pud
nondimeno in qualche conto averci luogo (*) il suo grosso Com-
mento latino sopra la Commedia di Dante. »

(') Dissert. Voss., 1, pag. 28.

(*) Istoria del Decamerone. Firenze, 1743, pag. 357.
*) Vol. 111, pag. 169.

(%) Cioé: fra i lavori storici.
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1. — Augustalis Libellus clarissimi historici Benevenuti de Ram-
baldis de Ymola ad nobilissimum illustrem Marchionem Fer-
rarie: a Julio Casare ad Vincislaum usque Imperatorem
Caroli fillium Augustorum vitam breviter scribit.

Lo scrisse a richiesta del marchese Niccold Il d'Este, al
quale lo dedicd: Optas, clarissime Marchio, heroicarum cultor vir-
tutum, posse faciliter internoscere bona et mala principum Roma-
norum ulrorumque fine nolato cautior fias eminentium speculo
exemplorum. Parebo libens, et calculantis more rem magnam brevi
oratione sumabo.

I codici ne erano numerosi; lo Zaccaria ne trovd nella
Biblioteca dei Padri di Santa Maria in Corte, in Lucca; nella
Biblioteca dei Minori Osservanti in Pistoia, ed in quella del conte
Crispi in Reggio ('). Il titolo di sopra notato ¢ secondo il Codice
Estense (*). Il Muratori afferma esservene anche un Codice nel-
I’ Ambrosiana, il quale ora non esiste pil (%).

Fu stampato fra le opere del Petrarca, al quale venne
talvolta attribuito.

Marquardo Frehero lo inseri nel secondo volume Germani-
carum Rerum, coll’ aggiunzione di altri cinque Cesari fino a
Massimiliano II, tolti dal libro de’ Cesari di Battista Egnazio,
ma scorretto e mancante, secondo la collazione fattane dal
Muratori col Codice Estense (*). Enea Silvio Piccolomini,
Papa Pio II, nel principio della sua Europa dice di aver pro-
seguito il Libellus Augustalis con le vite di altri quattro Ce-
sari ; ma siffatto lavoro non si trova tra gli scritti di lui.
Nella Biblioteca Nazionale in Firenze, ve n’ é un’ edizione,
pella quale la dedica ¢ ad Azone, invece di Niccold d' Este (%).

(') lter litt. per Italiam, pars I, pag. 25, 45, 88.

(*) Antiquit. Ital., 1, p. 1030. (") Antiguit, Ital., 1, p. 1030.

(') Antiquit. Ital., 1, p. 1030,

(*) CorneLIS NEPOS, de Vita Catonis senforis. SEXTUS ACTURELIUS, de Vifis
Cesarum. BEXVENUTCS IMOLENSIS, de eadem re. — Libellus qui dicilur Augusta-
lis.... ad illustrem Azonem marchionem Estensem. Urbe Feestri, I1II, Kal. Martii,
1514, Impressore Hieronymo Soncino.
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IV. — Francisci Petrarche Bucolicum Carmen in duodecim Eclogas
distinctum, cum Commentario Benvenuti Rambaldi Imolensis.
— Venetirs, per Marcum Horigonum, 1516, in fol.

Benvenuto scrisse questo Commento per consiglio del Boc-
caccio, come egli stesso afferma nella lettera al Petrarca.
1l Baldelli credo sia stato il primo che ne abbia notato
I' importanza, a rimuovere i dubbi elevati dal Barone de la
Bastie e da altri prima di lui, intorno alla intelligenza cosi
dell’ Ecloga III, nella quale Benvenuto nota che Petrarca non
ragiona di Laura, ma della morta poesia; come di que’ versi
dell’ Ecloga XI, ne’ quali Fusca, una delle tre donne simbo-~
leggianti tre virti che vanno a piangere sulla tomba di Ga-
latea, ossia Laura, a Niobe che le dimanda ove se ne asconda
il sepolcro, risponde :
Carpe iler hac, qua nodosis impexa capistris
Colla boum, crebrasque canum sub limine parvo
Videris excubias, gilvosque ad claustra molassos.
1llg_Jocus tua damna tegit, {amque a:pioe contra ;
Hic Galatea sita est ().
Su’ quali versi Benvenuto commenta: Ultra vadamus, car-
pamus viam hac parte que ducit nos ad locum Fratrum Mino-
rum, quia tbi videbis sepulcrum Laurete.... Hec est Lauretta
amica Petrarche, qua Lauretta natura nil creavit pulchrius.
Il Perticari, nella sua traduzione delle Ecloghe, adottd le
note di Benvenuto.

V. — Lucan: Pharsalia cum Benvenut: enarrationibus.

Lo Zaccaria ne trovd un Codice uella Biblioteca de’ Padri
Carmelitani di San Paolo in Ferrara, nell’ ultima pagina del
quale si leggeva: Expliciunt Expositiones secundum Benvenu-
tum super Pharsalia Lucani, compilate anno 1386 (7), scripte
anno 1406 (%).

(') Del Petrarca. Firenze, pag. 167. (*) Iter lktt., pars I, pag. 158.
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Ignoro se piu esista e dove ora sia quel Codice. Dubito
della data 1386 ; probabilmente, come s’ ¢ detto innanzi, Ben-
venuto era gid morto da qualche anno.

VI. — Senece Tragedie cum adnotationibus.

Lo Zaccaria, che ne trovd un Codice membranaceo della
fine del XV secolo, nella Biblioteca di San Marco in Firenze,
dice : Anonymi, qui fortasse auctor quoque fuit adnotationum mar-
gine inscriptarum, prefatio initio Codicis legitur, in ea autem
Magister Benvenutus de Imola appellatur ().

VII. — Valerii Maximi Dictorum et factorum memorabilium
libri IX, recollecti Magistri Benvenuti de Imola.

Codice in folio con la data del 1414, che si conserva nella
Biblioteca Comunale d’ Imola.

Un Codice cartaceo nc esiste anche nell' Ambrosiana con
la seguente sottoscrizione : Expliciunt Recolecte (sic) super opera
Valerii Maximi ystoriographt facta Bononie sub excelentissimo viro
magistro Benvenuto de Ymola scripte per me Philippum de Vale
natum quondam Bartholeti de Vale de Querzola in castro Heriborie
sub annis Domini in (sic) MCCCLXXXIII. Indicionis secte.

Il Guatteri, nella prefazione alla sua edizione del Romuleo,
attribuisce anche a Benvenuto le due seguenti opere che sono
nell’ Ambrosiana, delle quali perd par chiaro ch’ egli non ne
fosse I' autore.

VIII. — Incipit Cronica (sic) a principio munds
usque ad adventum Christi.

E divisa in 24 libri; nella sottoscrizione del 24™° ha:

Explicit historia de moribus et vita philosophorum, que est ul-
tima primi voluminis; ma il secondo volume non é nella Bi-

(") Iter list., pars 1, pag. 67.
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blioteca. Né in principio, né in fine, né¢ nelle sottoscrizioni
dei singoli 24 libri v’ ha nome d’ autore. In fronte al primo
foglio una mano del secolo XVI ha scritto: Benvenuti Chro-
nicon; ma in un foglio volante insertovi di mano del se-
colo XVIII, nel quale sono trascritti due capitoli del libro XIV,
si nota al margine: Ex Chronico Benvenuti, stve melius Bencii ;
e nel Catalogo il manoscritto ¢ indicato come: Benvenutus
sive Bencius Alexandrinus Chronicon a principio mundi usque
ad adventum Christi. Da cid e da alcune parole del Muratori
nella Prefazione ai Rerum Italicarum Scriptores sembra possa
ritenersi essere opera di un Bencio o Benzio citata da Gual-
vaneo Flamma.

IX. — Benvenutus de Rambaldis opusculum dc urbe Mediolan:. .

E un piccolo Codice cartaceo del secolo XV. Il Sassi, pre-
fetto dell’ Ambrosiana fino al 1751, vi appose di suo carattere
la seguente nota: Benvenuti de Rambaldis Imolensis qui seculo
XIV floruit. Vuolsi perd notare che questo opuscolo non ¢ che
copia di una parte della Cronaca suindicata.

G. F. Lacarra.
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SPIEGAZIONE DELLE ABBREVIAZIONI.

E. = Codice Eslense,
S. = Codici Strozziani
116. = Codice Gaddiano. Inferno
117.= » » Purgalorio
4. = Codice, Plut. XLIII, n. 1V. Paradiso

nella Laurenziana.



COMENTUM SIVE SCRIPTUM super bbrum
primum, qus sntitulatur Infernus Sacrs poematis
celeberrims poetee Dantis Aldighers), ad clarssssmum
Principem Nicolaum Marchionem Estensem, elc. (")

G

Hic nilet Eslensis Nicolaus laude sub ista,
Gloria Magnatum, generis fulgore serenus,
Sed virtute magis certal (%) superare regentes,
Quos sua sublimis vincit clementia morum,
Qua decus eximium similem non comperit usquam
Itakicos tnler proceres, Dominosque potentes.
*) \

QUONIAM, preeclarissime Princeps, testante Philosopho
in sua poetria, jocundissima ars poetica ab ipsis nature
principiis ab animi (°) nobilitate manavit, cujus opera

(') S. Estensem per disertissimum et egregium Grammaticss professorem
Magistrum Benevenutum de Imola sermone lucido compilatum.

(" E. Incipit Commentum Magistri Benevenuti de Ymola super Infernum
Dantis de Aldigherijs de Florentia poets, et primo epitaphium Dentis, secundo
origo dominorum Marchionum Estensium.

Epluphium Dantis.

Jura Monarchi® superos phiegethonta lacusque
Lustrando cecini voluerunt fata quousque.
Sed quia pars cessit, melioribus hospita castris,
Auctoremque suum reddit felicior astris,
Hic claudor Dantes patriis extorris ab oris,
Quem genuit parvi Florentia mater amoris

Hic nitet Estensis Nicolaus laude sub ista, etc.

() E. certa.

(*) 8. Prohemium primum ad eumdem.

(®) E. ab omni.



2 INTRODUCTIO.

efficitur ut illustrissimorum virtus extincta virorum fiat
perpetuo rediviva, tuba poeticee praconio totum preedi-
eata per'erbem, cujus ope (') nunc egeret (* illustrium
tuorum fama (*) majorum, jam in tempore semisepulta (*)
penuria poetarum, quorum copia, proh dolor!, atate
nostra rarior est feenice ; feenix siquidem unica in orbe,
el in unica regione reperiri dicitur a magnis sapientibus,
licet nobis ignota; poeta vero hac tempestate nullus
usquam agnoscitur. Tuorum, inquam, inclita gesta omnis
eximius vates materiam haberet (°) uberrimam. Ut enim
perstringam plurima paucis, Azzo primus inclitus olim
Princeps, forma corporis, animi virtute prapollens, pri-
mus feracissima Ferarie principatum adeptus, anti-
quissima Mantuz, quae Marone Latinorum clarissimo (°)
gaudet alumno, protector egregius, nobilis Verone regi-
men sihi sponte collatum, sed mox vi et fraude hostium
injusle extortum, justa ira et indignatione fremens, equestri
Marte collatis signis, infestis partibus debellatis, tam pru-
denter quam potenter resumpsit amissum, ubi egregio-
rum operum et vite finem (°) feliciter posuit. Aldro-
vandinus ' éjus primogenitus, magnhanimus adolescens,
Marchiondtus Anchona titulumi promeruit, militantis Ec-
clesia ostibus triumphatis, in ipso flore juventutis extin-
ctus, decus insigne virtulis (%), eximie pietatis. Azzo se-
cundus, ejusdem :primi -Azzonis filius, vir strenuus hello,
prudens consilio, romanz propugnator Ecclesiz, velut
olim romang libertatis divinus ille-Seipio victor Hanniba-
lis, domitor- Carthaginis, Italix liberator, tremendas vires
insolentissimi Fédérict setundi, qut non minus triginta an-
norum curriculo- romanam afflixit Ecclesiam, quam olim

(") E. e S. opere. () E. egent.
(Y) E. facla. () E. fere sepulta.
(*) Mur. habet. (*) E. clarissimorum.

(") S. seriem. (*) E. el eximie.







































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































